Moralpanik kan ta SD in i riksdagen

Det rader full moralpanik kring Sverigedemokraterna. Tonlidget dr hogt och anklagelserna
haglar, men kdrnfragorna forblir obesvarade: Varfor 6verviger sa pass manga svenskar att
rosta pa SD? Och vad skulle det i sa fall betyda for politiken framover?

Ocksa for svenska foretag dr detta viktiga fragor. Inte for att ndgon egentligen &r sa
intresserad av vad SD tycker om foretagsamhet, utan for att partiet kan bli den pusselbit som
avgor vilken regering vi far 2010. Att en sa viktig fraga — mitt i brinnande lagkonjunktur — ska
sta och falla med ett parti som etablissemanget inte verkar ta pa allvar dr orimligt.

Svenskt Niringsliv har darfor med hjilp av Novus Opinion genomfort en omfattande
undersokning — den forsta i sitt slag, sa vitt jag vet — bland de 8 procent av svenska folket som
kan ténka sig att rosta pa SD. Orsaken &r enkel: att forsoka forsta sympatisorerna och darmed
vad ett SD i riksdagen egentligen skulle kunna innebira for svensk politik.

Var undersokning avslojar inga nya ron om hur kritiska SD-sympatisorerna ér till
invandringen. Att de vill minska invandringen dr knappast nagon 6verraskning; det ar
dessutom en asikt de enligt SOM-institutet delar med hela 49 procent av svenska folket.

Inte heller &r det nagon dverraskande demografisk bild som framtonar: partiet 4r som starkast
bland unga (12 procent i aldern 16-29 kan tinka sig en SD-r6st), bland ldgutbildade och
arbetare. Attitydmaissigt kdnner de starkt for sldkten och hembygden, betraktar sig sjdlva som
arbetarklass och &r oroliga infor framtiden.

Istillet #dr det tva andra slutsatser som slar oss nir vi studerar materialet.

For det forsta att SD:s sympatisorer varken kan klassas som “vinster” eller "hoger” — de ar
populistviljare. De vill exempelvis bade sénka skatterna (55 procent) och hoja erséttningen
vid arbetsloshet (44 procent). Deras sympatier ar over lag ett hopkok av alla partiers program.
Om de 2010 inte rostar pa SD kommer de enligt egen utsago att rosta pa socialdemokraterna
(22 procent) eller moderaterna (18 procent), om de nu rostar alls.

SD ér i praktiken, liksom sina systerpartier i 6vriga Europa, ett populistparti for de missnojda
véljare som vill att politiken ska uppfylla alla deras krav — och finansiera kalaset genom att
stoppa invandringen.

En sadan populistisk allt till alla”-politik skulle inte ha nagon roll att fylla i svensk politik,
SD ér inte vad Sverige behdver. Men de dr dnda nagot helt annat dn den bild av nazianstrukna
invandrarhatare som massmedia gérna formedlar. Att det finns rasism hos SD-sympatisorer ar
sjalvklart. Men det innebdr inte att det dr “rasismen” som dr nyckeln till att forsta partiet.

For det andra &r det ndmligen tydligt att det som driver SD:s viljarstod inte dr invandringen i
sig. De fragor som verkligen engagerar dem &r i grunden de samma som engagerar andra
véljare: jobben, vilfarden och brottsligheten.

Det &r sdrskilt tydligt i deras sitt att forhalla sig till de etablerade partierna. De tycker
moderaterna har den bésta politiken for ekonomi och jobb, samtidigt som de gillar
socialdemokraternas sjukvardspolitik och kraven pa hojda ersittningsnivaer. Dessutom &r de



upprorda av den grova brottsligheten — som de menar att inget av de etablerade partierna tar
pa allvar.

Invandringsfragan dr den gemensamma ndmnaren, syndabocken bakom de problem
sympatisorerna ser runtomkring sig. Det mesta i samhiéllet uppfattar de kan skyllas pa
“massinvandringen”. Men de problem de ser — jobb som forsvinner, en sjukvard som inte
fungerar och en brottslighet som, framforallt i vissa av storstddernas fororter, verkar skena
ividg — dr samma problem som de flesta svenska viljare ser.

Hari ligger en viktig slutsats om SD:s potential. Hotet mot de etablerade partierna ligger inte i
att SD-sympatisorerna dr rasistiska extremister. Utan tvirtom att de i allt viisentligt dr som
folk dr mest. Det som krivs for att en vanlig missndjd svensk véljare ska rosta pa SD ér inte
acceptansen av nagon extrem rasideologi, utan bara idén att de problem vi kan se i samhillet
egentligen beror pa invandringen. Att silja ett sadant budskap ar forstas latt i ett Sverige med
stigande arbetsloshet och illa fungerande vilfiardssystem.

Parallellen med Danmark #r uppenbar. Ett populistiskt parti, med stoppad invandring pa
agendan men med utgangspunkt i jobben, varden och brottsbekdmpningen, lyckades etablera
sig som en av det starkaste politiska aktorerna. Att brinnmirka Dansk Folkeparti som rasister
fungerade inte, och det dr svart att se att motsvarande taktik skulle fungera i Sverige heller.

Vad ska da de etablerade partierna gora? Hur kan man forhindra att SD lyckas hitta vigen till
frustrerade invandringskritiska véljare 1 stor skala? Klart &r att den nuvarande taktiken — att
Omsom frysa ut partiet och dmsom forsoka “uppfostra” de manga viljare som ar kritiska till
invandringen — inte fungerar sérskilt bra.

Istillet ar det dags att ta viljarna pa allvar, dven de som Gverviger att rosta pa SD. Ménga av
de problem SD-sympatisorerna ser — stigande arbetsloshet, illa fungerande vilfird och
vixande kriminalitet i vissa miljoer — dr verkliga. Det ér slutsatserna om orsaker och 16sningar
som r fel. Det dr den debatten som maste tas. Om varfor stoppad invandring inte &r
16sningen, att det finns béttre sitt. Men da maste politikerna forst vaga ta debatten om de
problem véljarna ser. Den nuvarande moralpaniken riskerar att bli just det som tar SD in i
riksdagen 2010.
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